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-Primjedbe i prijedlozi-

Postovani,
U svezi navedene studije dajem primjedbe i prijedloge, kako slijedi.
Primjedbe

1. Pokazalo se da obveza Zupanijskih i opcinskih institucija, da osiguraju aktivno ukljucivanje svih
zainteresiranih u mjere i odluke joS u procesu pripreme, postoji samo na deklarativnoj razini ali ne i
na razini nuznih potrebnih aktivnosti za stvarni angazman i postivanje civilnoga drustva da se
stvarno moze utjecati na forme i sadrzaj prijedloga (ne jednostranog) rijeSenja.

2. Javna rasprava na jednostrano rijeSenje samo je formalne prirode u dovodenju pred gotov ¢&in
onih koji nisu sudjelovali u prijedlogu, a za koji su se prethodno i jednostrano pobrinuli samo raniji
partneri bez u€esSc¢a gradana, onako kako odgovara prejudiciranom parcijalnom rjeSenju. U takvom
postupku konacnica se svodi samo na formalnu moguc¢nost davanja primjedbi bez pravog
interaktivnog sudjelovanja.

3. Studijom se promovira neekoloski koncept gospodarenja otpadom, podreden daljnjem nastavku
spaljivanja otpada. Predvidena funkcija ZCGO Kastijun, uz praksu i opredjeljenje za daljnji
nastavak spaljivanja otpada, krivo je usmijerena, suprotna zagovaranom nacelu te izvrgava i
iskrivljuje pozitivno shvacanje zakona, strategije, koncepcije, pozitivha nastojanja i logiku
racionalnog pristupa. Spaljivanje otpada (koje bi trebalo biti samo za nuzni dio od tek nekoliko
postotaka), u suprotnosti je s postivanjem nacela primjene strogog hijerarhijskog reda postupanja i
zbrinjavanja otpada, kao i u suprotnosti s nacelom primjene najboljih tehnoloSkih mjera (BATNEC),
ne samo jer postoje alternative, vec iz spoznaja da je su-/ spaljivanje otpada neprihvatljivo zbog
Stetnog utjecaja na okoli$ i zdravlje ljudi ( kancerogenost, mutagenost, tetragenost, alergenost).
Naspram tome stoji prihvatljivije rieSenje po konceptu odvojenog sakupljanja otpada i postivanja
hijerargijskog reda.
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ZCGO - Zupanijski centar za gospodarenje (komunalnim) otpadom Kastijun, funkcijski podrzava
spaljivanje otpada kroz pripremu tzv. goriva (koje to nije) iz otpada (GIO, RDF) za konaéno su-
spaljivanje u HOLCIM-u u Koromacnu, te je u neposrednoj vezi s kontinuiranom i nerijeSenom
problematikom spaljivanja otpada kojoj su se gradani (GR. IN. - GRADANSKA INICIJATIVA ZA
HUMANI ZIVOT - Koromaéno i obliznja mjesta) suprotstavili 2002.god., uz sva kasnija
mnogobrojna obra¢anja i do upuéenih kaznenih prijava ( bez dobivenih odgovora Drzavnog
odvjetnistva, zupanijskog i drzavnog).

4. Uz definiranje pripreme 35% GIO, studija ne sadrzi razmatranja u svezi spaljivanja. Presudni
uzrok tome nije studija ve¢ unaprijed dirigirano rieSenje kojemu je studija zadatkom podredena,
kako bi se izbjeglo razmatranje negativnih efekata. Poznato je da studije zadatkom naru¢ene po
cilju zahvata mogu poluciti samo zaklju€ak koji je unaprijed prejudiciran od onoga tko plac¢a studiju.

Uz navedeno, podsje¢am da je 2006. na javnoj raspravi bila SUO ciljanog sadrzaja, Koristenje
RDF goriva dobivenog iz industrijskog i komunalnog otpada u peci za proizvodnju klinkera u
tvornici cementa HOLCIM (Hrvatska) d.o.0. u Koromaénom. U tijeku javne rasprave po izlaganju
studije od strane predstavnika izradivaca studije APO-a , u Koromacnu 09.06.2006., usmenim
navodima od strane predstavnika GR.IN.-a bile izreCene primjedbe i pitanja na studiju i
suspaljivanje otpada, odnosno na RDF. Dodatne pismene primjedbe (od 18. lipnja 2006.) bile su
dostavljene na Opc¢inu Ra$a, Jedinstveni upravni odjel. Takoder, pismene primjedbe na navedenu
studiju bile su dostavljene i od udruge EKO-2000, Zelena akcija, Zelena lIstra, drugih osoba i
pojedinaca. Koliko mi je poznato nitko od navedenih (nakon 17 mjeseci) jo$ nije primio sluzbeni
potpisani odgovor na uredno dane primjedbe. Stoga mogu smatrati da navedene primjedbe
egzistiraju i kao sastavni dio primjedbi na SUO Kastijun, kao nadomjestak za ispustenu obradu i
nedostatak sluzbenog odgovora na navedene primjedbe, jer je u neposrednoj vezi sa predvidenim
rieSenjem ZCGO.

Dodatno, primjedbe na suspaljivanje, kao djelatnost na lokaciji u Koromacnu, na gradevinu za
zbrinjavanje otpada (HOLCIM), prostor i okoli5 u okruZenju, popratnu perspektivu za Sansu
razvitka i odrzivosti, dostavio sam i na lzmjene i dopune Prostornog plana Istarske Zupanije (na
Zavod za prostorno uredenje Istarske zupanije) i Prostorni plan Opéine Rasa (na Jedinstveni
upravni odjel Opéine Ras$a) tijekom nedavnih javnih rasprava. Smatram da navedena sagledavanja
i primjedbe na navedene prostorne planove moZete sluzbeno dobiti.

5. Smatram da su gradane morali organizirano i aktivno potaknuti, poduciti i ukljuciti, uz ostale, i
meritorne osobe Opcine Ra$a, posebno osobe zaduzene i odgovorne za konacne zakljucke i
odluke, ne samo po stru¢noj podlozi (koja je realno uvijek ograni¢enog sadrzaja i karaktera) vec i
po cjelovitim i svestranim spoznajama, sintezom, kriterijima, mijerilima i ocjenama. U svakom
sluc¢aju, odgovornost stoji na odgovornim osobama za donedene odluke i proporcionalno je veéa s
odbacenim primjedbama na ve¢ gotovu studiju.

6. lzradiva¢ studije je izabran po iskljucivo jednostranom izboru rieSenja bez dogovora sa ostalim
zainteresiranim, za unaprijed odredeno (i jedino) rjeSenje, bez razmatranja vise mogucnosti —
varijanti (osim lokacija), uz isklju€ivanje pravilnog izbora optimalnog rjeSenja, bez poSstivanja
obveze za primjenu najboljih dostupnih tehnoloSkih mjera na raspolozivom nivou znanja i
spoznaja, bez pariteta ufeSca neovisnih obradivata po unaprijed zajedniCkom dogovoru
zainteresiranih poradi vjerodostojnosti.

Takav pristup obradi svodi se na jedinu svrhu za dovodenje ostalih zainteresiranih pred svrSeni ¢in,
a svaka bitna primjedba koja bi mogla narusiti studiju biva zaobidena skretanjem odgovora, ili se
navede da ne spada u predmet studije, ili da onaj tko daje primjedbu ne zna jer da nije stru¢na
osoba, da se to netko nepotrebno buni, ili se jednostavno ne odgovori ili ignorira. Odbijenica u
svakom slu€aju za realizaciju namjeravanog zahvata kako bi se formalnim uceS¢em opravdalo
postupak.

Takvo jednostrano rieSenje problematike uz duznu potrebu zastite okoliSa svodi se na nacin da se
i na drugoj lokaciji (u ovom slu€aju Koromaéno i okoli§) prouzroCi neprihvatljivi problem za okoli$ i
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ljude, ali je studijom izbjegnut na nacin da nije predmet razmatranja studije. Po etici i kodeksu
struke to se ne bi smjelo Ciniti jer je suprotno primjeni valjanog prihvaéenog principa najboljih
tehnoloskih mjera (BATNEC). Najniza cjena investicije, gotovo u pravilu, nije nikada garancija za
optimalno rjeSenje sustava.

Komisija, zapravo uglavnom izradiva¢ studije, uvijek u odgovoru polazi od onih polazista koja ¢e
osigurati eliminaciju prepreka i ograni€enja i po kojima ¢e dokazati cilj koji se pred njega postavilo.
Sire utjecajne parametre, poznata saznanja i iskustva koja govore o negativnim posljedicama, sve
§to bi moglo narusili svrhu i cilj ne uzima u obzir, a kada se navedu kao primjedbe, kada nema
drugi nacin opravdanja, jednostrano se koristi izlika : Ako ne vjerujete ovoj, narucite Vi drugu
studiju i platite (jer unaprijed se zna da davatelj primjedbi nema novaca da plati studiju Sirih
razmatranja). Sve je podredeno zadatku i svrhovito cilju, uz ograni¢eni sadrzaj, a ne na cjelovite i
svestrane analize, sinteze, kriterije i mjerila koje bi nuzno trebalo uvaziti da zadovolje sve
zainteresirane strane kao preduvijet za neovisnu studiju i po kojima bi naposljetku proizasao
racionalan zaklju¢ak koji nije unaprijed predodreden i podreden, ve¢ da zadovolji i stanovnistvo.

7. Kriteriji, mjerilo i ocjena u analizi koristi i Steta su jednostrano podredeni cilju da za predvideni
zahvat studija iskaze potrebne pozitivnosti. Sudjelovanje javnosti, civilnog drustva, svih ostalih
zainteresiranih svedeno je na formalno ucesée i zapravo sluzi za opravdanje da su svi uestvovali i
da su imali priliku izre¢i svoje (a Sto se odbaci), a istovremeno se njihove argumente, ciljeve i
koristi ne uvazi, dok se istovremeno Stete minimiziraju, negativhe posljedice izbjegnu, dajudi
visoke ocjene za ekoloSku, zdravstvenu, socioloSku, kulturoloSku, gospodarsku, prostornu i
okoliSnu korist.

Analiza koristi i Steta je unaprijed prilagodena unaprijed definiranom cilju. S obzirom da primjedbe
uglavhom obraduje izradiva¢ studije, jasno je da ¢e obradu izvrsiti na nacin da pronade odgovor
kako je prethodno spomenuto, a eventualne korekcije su trivijalne prirode da bi se nasla dodatna
izlika kako su ipak neke primjedbe prihvaéene. U realnosti hrvatske zbilje sve se to pokazalo
bezbroj puta. Stru¢ni obradiva¢ obraduje zadatak po kome je placen, a izvan tog okvira ne ide. To i
jest stvarni problem uz sva ostala ograni¢enja i prepreke.

Bez pravog aktivnog uklju€ivanja, interaktivnog sudjelovanja i po tome postivanja, uvazavanja i
cjenjenja interesa, ciljeva, koristi i potrazivanja gradana - stanovnika sa lokacije, uz eliminaciju
njihovih primjedbi, kao i udruga i pojedinaca, dovodi se do potpuno nametnutog rjeSenja,
iskretanjem polaznih postavki, temeljnih znacajki i biti.

8. Obzirom na prethodno navedeno, a u neposrednoj vezi sa ZCGO Kastijun za pripremu
spaljivanje otpada, nakon mnogobrojnih ranijih pismenih obra¢anja na meritorne osobe, ocito je da
se izlaz iz takve situacije ne nalazi sve dok se ne odbace pogodovanja profiterima i negativnim
postupcima na Stetu gradana i okoliSa, a koji uglavhom, uz teSko dokazivanje, proizlaze iz
sluzbene domene i pozicije sprege kapitala i politike. Dok se ozbiljno ne uvaze gradani, rjeSenje je
jednostrano nametnuto, na Stetu gradana, a pogotovo lokalnog stanovnistva.

Po predvidenoj funkciji ZCGO radi se o krivoj koncepciji, sakupljanju smeéa i pripremi za
spaljivanje otpada (35%) u Sto vecoj mijeri, unato€ svim spoznajama rizika, opasnosti, sa svim
popratnim negativnim dugoro¢nim posljedicama, umjesto kocepta odvojenog sakupljanja otpada s
postivanjem hijerarhijskog reda za postupanje s otpadom. Nametnuto je daljnje uvodenje i
sprovodenje neprihvatljivog, ¢ime se krivo i iskrivljeno postupanje nastavlja i postaje legalno
postupanje.

9. Studija i postupak koji zadiru u ciljeve i interese viSe zainteresiranih strana, obzirom na realnosti
hrvatske zbilje, nisu vjerodostojni sve dok se za izradu ne utvrdi i uvrsti sadrZzajno i paritetno
ucesce, nuznim zajedniCkim dogovorom izmedu zainteresiranih, a pogotovo za kriterije, mjerila i
ocjene pojedinih raspolozivih mogucih rjeSenja po kojima se tek u konacnici izvrsi izbor za
optimalno rjeSenje.

10. Dok se ne ispuni vjerodostojnost, na dalje se zapravo nema $to razmatrati niti raspravljati jer je
sve unaprijed podredeno isklju€ivo jednostranom rjeSenju (bez alternativa i izbora) i podredeno
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jednostranom cilju. To upravo daje razloge o neprihvatlivosti rie§enja ZCGO Kastijun za spaljivanje
otpada.

Na loSem i krivom temelju ne moze se graditi ispravno rjeSenje. Zato se sadasnji koncept mora
odbaciti i pristupiti ispravnom.

11. Studija je neprihvatljiva jer polazi od unaprijed uvjetovanog rjeSenja, sakupljane smec¢a s MBO
obradom i pripremom za spaljivanje , sa svrhom i cillem da da se sve ostalo i svi ostali
zainteresirani tome podrede.

12. Studiju bez razmatranja i uvazavanja mogucih raspolozivih rjeSenja i najboljin tehnoloskih
mjera, Komisija nije smjela niti dati na javnu raspravu ve¢ odbiti. Takvu studiju treba odbaciti. Jo§
uvijek je to najjeftinije s najmanjom Stetom jer pruza Sansu za ispravak pogresaka.

Krivo i s time neprihvatljivo rjieSenje ne moze se popraviti ve€ se mora u cjelosti odbaciti iz temelja i
usmijeriti na (po)novo rjeSavanje, uz duzno i nuzno prihvacanje nacela za strogi hijerarhijski red, a
s time za vjerodostojno, ispravno i racionalno rjeSenje obzirom na sadasnji stupanj znanja i
spoznaja za nuznu zastitu okoliSa i stanovnika.

Prioritetna materijalna oporaba - reciklaza ne smije se prepustiti i podrediti nametanju za
energetsku oporabu / spaljivanje otpada. Spaljivanje otpada u Istarskoj Zupaniji nije rezultat
zahtjeva po odredenjima Republike Hrvatske, Vlade ili MZOPUG, time se ne moze pravdati, jer je
izvorno htijenje i opredjeljenje Istarske Zupanije. Suprotno navodenje je samo krivo tumacenje
zakonskih propisa, strategije, smjernica, uz krivo skretanje. Kriva koncepcija i tehnologija namecu
se kao prihvatljive kroz stru¢nu podlogu — SUO. Takvo stanje ¢e dugorono poluciti negativne
posliedice i Stete koje su poznate po svjetskim spoznajama, ali lobiji profitera guraju spaljivanje.
Lije¢ni¢ka struka, pogotovo, o tome ima dostatna saznanja ali, naZalost i tragediju, ne cjene se niti
uvazavaju.

Nakon svega, kada se ve¢ sve ponavlja (primjedbe, obrac¢anja), $to uopce vise reci ako sa strane
donositelja zaklju¢ka i odluka ne stoje osobe koje Zele ozbiljno postivati, cjeniti i prihvatiti primjedbe
i prijedloge na problematiku. Treba uzeti u obzir da je odbacivanje studije joS uvijek najjeftinije i
najmanje Stetno rjesenje.

Obzirom na navedene primjedbe i prijedloge koji proizlaze iz mojih znanja, spoznaja i stavova, u
namjeri za ispravak dosada$njih pogreSaka i krivih usmjerenja i postupaka, svaka kritika izneSena
je isklju¢ivo u dobroj namijeri, da pozitivna nastojanja ne dozive sudbinu uzaludnih zalaganja. U
suprotnom sve osobe, a pogotovo pojedinac koji na to primjedbama upozorava, bivaju
neprimjereno i olako eliminirani sustavom s pozicije vlasti i zakonom moci.

Greske se mogu ispraviti samo ako se to hoc¢e. U tom smislu predlazem kako slijedi.

Prijedlozi

1. Zbog neprihvatljivosti predvidenog rjeSenja ZCGO Kastijun predlazem da se predmetna studija
ne prihvati, tj. da se odbaci i odustane od predvidenog rijeSenja, a po tome od pripreme i k zabrani
su-/ spaljivanja otpada zbog svih negativnih posljedica.

U tom smislu primjedbe bi postigle svoju svrhu da se zaustavi dosadasnje krivo usmjerenje s
negativnim, riziCnim i opasnim posljedicama na Siri okolis.

2. U svrhu kvalitetnog rjesenja ZCGO Kastijun i cjelovitog sustava nuzno je postupiti po konceptu

po konceptu i cjelovitom sustavu odvojenog sakupljanja otpada s nastavnim usmjerenjem i tezniji
prema »nula otpada«.
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Pri tome je nuzno postivati odredenje da cilj ne smije biti obradivati i skladistiti otpad, ve¢ smanijiti
stvaranje i negativan, rizi¢an i opasan utjecaj na okolis.

U takvom cjelovitom sustavu ZCGO dobiva sasvim drugaciju funkciju i karakterne znacajke u
smijeru revitalizacije Sireg okoli§a Kastijuna i Koromacna (bez su-spaljivanja otpada u HOLCIM-u).

Po navedenim primjedbama i prijedlozima, domena mojih stavova, primjedbi i prijedloga k
moguéem doprinosu za ZCGO Kastijun je iscrpliena i prepustam Vam da iz Vase funkcije i
domene sve navedeno odgovarajuée (pro)cijenite i iskoristite za kvalitetnije rieSenje ZCGO bez
spaljivanja otpada. To bi me iskreno radovalo, za odrZivi razvitak u pravom smislu svih sastavnica i
nacela.

Obradivacd/-i studije utjecaja na okoli§ uvijek imaju na raspolaganju alternativna rieSenja, samo im
treba prepustiti dostatnu slobodu razmatranja k izbornim rjeSenjima i u konacnici za izborno
optimalno rjeSenje.

Uz duzno postovanje.

mr.sc. Orestino ViSkovié

Dostavlja se :

OPCINA MEDULIN, Jedinstveni upravni odje, Centar bb, 52 203 Medulin
( putem poSte pismeni potpisani primjerak i na e-mail )

GRAD PULA, Upravni odjel za prostorno uredenje, zastitu okoli§a, komunalni sustav i imovinu,

Forum 2, 52 100 Pula
( na e-mail )
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